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Davacı vekili;davacı ...'nın sahibi bulunduğu aracın, diğer davacı ...'nın sevk ve idaresinde iken 
03/08/2010 tarihinde dava dışı ... 'in sevk ve idaresine bulunan sigortası bulunmayan araç ile 
çarpıştığını, karşı aracın olay tarihinde 2918 sayılı Karayolları Trafik Kanunu uyarınca zorunlu 
trafik sigortası bulunmadığını, bu nedenle iş bu davanın davalı Güvence Hesabına açılması 
zorunluluğunun hasıl olduğunu, anılan kazada davacı ...'nın sahibi bulunduğu aracın 
kullanılmaz hale geldiğini, anılan zararın bedelinin tespiti amacıyla taraflarınca ... Hukuk 
Mahkemesinin ... D.İş sayılı dosyası ile zarar tespiti yaptırıldığını ve anılan tespit dosyasında 
zarar miktarının 5.700,00 TL olarak belirlendiğini, yine davaya konu kazada diğer davacı 
...’nın ağır bir şekilde yaralandığını ve beyin travması geçirdiğini, müvekkilinin dava tarihi 
itibari ile 19 yaşında olduğunu, bu nedenlerle fazlaya ilişkin hakları saklı kalmak kaydıyla, 
müvekkili ... açısından sahibi bulunduğu araçta meydana gelen 5.700,00 TL maddi hasarın 
dava tarihinden itibaren işleyecek yasal faizi ile birlikte davalıdan tahsilini ve müvekkiline 
ödenmesini, müvekkili ... açısından 03/08/2010 tarihinde meydana gelen kaza ile ilgili olarak 
fazlaya ilişkin hakları saklı kalmak kaydı ile geçici işgöremezlik tazminatının belirlenmesini, 
kalıcı işgöremezlik tazminatının belirlenmesini, yüzünde meydana gelen kazaya bağlı iz ve 
emarelerin tedavi giderlerinin belirlenmesini, belirlenecek bu değerlerin davalıdan tahsili ile 
müvekkiline ödenmesini, belirlenecek miktar dava tarihinden itibaren faize hükmedilmesine 
karar verilmesini talep ve dava etmiştir. Mahkemece iddia, savunma, toplanan deliller ve 
benimsenen bilirkişi raporuna göre, davacı ...'nın uğramış olduğu ve Elmalı Sulh Hukuk 
Mahkemesinin 2010/78 D.iş sayılı dosyasında bilirkişi raporu ile tespit olunan zarar miktarı 
olan 5.700,00 TL maddi tazminatın (dava tarihinde yürürlükte olan zorunlu mali mesuliyet 
sigortası limiti ile sınırlı olmak üzere) dava tarihinden itibaren işleyecek yasal faizi ile birlikte 
davalıdan tahsili ile davacıya verilmesine, davacı ...'nın uğramış olduğu ve bilirkişi raporu ile 
tespit olunan zarar miktarı olan 91.587,53 TL maddi tazminatın (dava tarihinde yürürlükte 
olan zorunlu mali mesuliyet sigortası limiti ile sınırlı olmak üzere) dava tarihinden itibaren 
işleyecek yasal faizi ile birlikte davalıdan tahsili ile davacıya verilmesine karar verilmiş, 
hüküm davalı vekili tarafından temyiz edilmiştir. ….Somut olayda davacı vekilince trafik 
kazası nedeni ile davacıda meydana gelen geçici ve kalıcı iş göremezlik zararı ile davacının 
aracında meydana gelen maddi zararın davalılardan tahsili talep edilmiştir. Mahkemece 
araç hasar miktarı 5.700,00 TL ile geçici ve kalıcı iş göremezlik zarar toplamı 91.587,53 TL’nin 
davalıdan tahsiline karar verilmiştir. Güvence Hesabı Yönetmeliği 9/1-b maddesi gereğince 
davalı sadece bedensel zararlar yönü ile sorumlu olmakla, Güvence Hesabı’nın araç hasar 
tazminatından da sorumlu tutularak hüküm kurulması doğru görülmemiştir.” 
 
 


